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de art. 107 alin. (1) lit. d) si alin. (2) lit. ¢) din Legea nr. 46/2008
privind Codul silvic, fapta fiind savarsita, potrivit rechizitoriului, la
data de 13 noiembrie 2017. Prejudiciul produs a fost calculat
potrivit dispozitilor Ordonantei de urgentda a Guvernului
nr. 85/2006.

14. In acest context, din motivarea exceptiei de
neconstitutionalitate, Curtea observa ca autorii acesteia doresc,
in realitate, modificarea dispozitiilor criticate in sensul stabilirii
altei perioade decéat cea reglementatd de dispozitiile criticate
induntrul careia afectarea pomilor de Craciun constituie paguba.
in realitate, autorii exceptiei solicitd Curtii Constitutionale
pronuntarea unei decizii de admitere prin care sa stabileasca
faptul ca data la care acestia au savarsit fapta nu poate fi luata
in considerare pentru stabilirea pagubei.

15. Asa fiind, Curtea apreciaza ca autorii exceptiei nu
formuleaza veritabile critici de neconstitutionalitate, ci solicita

16. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art

instantei de contencios constitutional modificarea textului de
lege criticat. Or, operatiunile legislative de modificare, de
completare si de abrogare a legii sunt de competenta exclusiva
a Parlamentului, Tn calitatea sa de unica autoritate legislativa a
tarii, prevazuta la art. 61 alin. (1) din Constitutie, excedand
competentei instantei de contencios constitutional, care,
conform art. 2 alin. (3) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea
si functionarea Curtii Constitutionale, ,se pronunta numai asupra
constitutionalitatii actelor cu privire la care a fost sesizata, fara
a putea modifica sau completa prevederile supuse controlului”.
Astfel, Curtea Constitutionald nu are competenta sa creeze noi
norme legale prin completarea unui text legal deja existent, ci
doar sa verifice conformitatea normelor existente cu exigentele
constitutionale si sa constate constitutionalitatea sau
neconstitutionalitatea acestora.

. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1-3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 5 alin. (2) lit. b) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 85/2006 privind stabilirea modalitatilor de evaluare a pagubelor produse vegetatiei forestiere din paduri si din afara
acestora, exceptie ridicata de Catalin Catrina si lon Oaie in Dosarul nr. 1.163/283/2021 al Judecatoriei Pucioasa.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Pucioasa si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 4 decembrie 2025.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
ELENA-SIMINA TANASESCU

Magistrat-asistent,
Daniela Ramona Maritiu

DECIZIl ALE PRIM-MINISTRULUI

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind eliberarea doamnei Daniela Pescaru, la cerere,
din functia de secretar de stat la Ministerul Finantelor

Avand in vedere cererea doamnei Daniela Pescaru, inregistrata la Cabinetul
prim-ministrului cu nr. 5/5.161 din 29 aprilie 2026,

in temeiul art. 29 si al art. 31 lit. d) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — La data intrarii in vigoare a prezentei decizii, doamna Daniela
Pescaru se elibereaza, la cerere, din functia de secretar de stat la Ministerul

Finantelor.

PRIM-MINISTRU
ILIE-GAVRIL BOLOJAN

Bucuresti, 5 iunie 2026.
Nr. 204.

Secretarul general al Guvernului,
Dan Resitnec



